EXCUSA: 35/2015-15

JUICIO AGRARIO: 371/2012 Y OTROS
TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO: DISTRITO 15
POBLADO: Elkkkkkk kT
MUNICIPIO: okkdkdk

ESTADO: JALISCO

MAGISTRADA PONENTE: LIC. MARIBEL CONCEPCION MENDEZ DE LARA
SECRETARIA: LIC. ELIZABETH TOLENTINO DELGADILLO

México, Distrito Federal, a primero de octubre de dos mil quince.

V I S T A para resolver la excusa numero 35/2015-15, planteada
por la Licenciada Janette Castro Lara, Magistrada del Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 15, con sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, para
conocer de la substanciacién del juicio agrario 371/2012 y otros,
interpuesto por los representantes de la Comunidad Indigena ***x***
Municipio del mismo nombre, Estado de Jalisco, relativo a un conflicto
posesorio; y

RESULTANDO:

PRIMERO. La Licenciada Janette Castro Lara, Magistrada del
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede en Guadalajara, Estado
de Jalisco, mediante escrito presentado en este Tribunal Superior Agrario,
el tres de julio de dos mil quince, promovié excusa para conocer de la
substanciacion del juicio agrario 371/2012 y otros, en los términos
siguientes:

“La que sigha la presente comunicacion Magistrada JANETTE CASTRO
LARA, Titular del Tribunal Unitario Agrario Distrito 15, con sede en esta
Ciudad de Guadalajara, Jalisco, adscrita al mismo desde el trece de
octubre de dos mil quince, por determinacion del Pleno del Tribunal
Superior Agrario de fecha nueve de octubre de dos mil catorce, por medio
de la presente y de conformidad a lo dispuesto por el ordinal 66 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion y previo el tramite
correspondiente previsto por el primero de los ordenamientos, se me
autorice y se determinen fundados los impedimentos existentes para
excusarme de conocer de determinados asuntos que mas adelante se
detallaran, dado que en los mismos figuran determinados abogados gue
han_manifestado _una animadversion _expresa a mi_capacidad y habiendo
realizado una serie de actos fuera de la legalidad y que mas adelante se
detallaran.

En primer término y para los efectos de fundamentar la presente solicitud,
me permito remitirme a lo previsto de manera literal en los numerales 66 a
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68 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios, que a la letra
sefialan:

“Articulo 66.- (Se transcribe).”
“Articulo 67.- (Se transcribe).”
“Articulo 68.- (Se transcribe).”

De la lectura de los citados numerales es claro, que se prevé la obligacién
para que el Magistrado Agrario que se considere impedido para conocer de
algun asunto de conformidad a cualquiera de las causas previstas por la
Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, presente su excusa ante
el Tribunal Superior Agrario y para que previo el trAmite correspondiente,
se emita la resolucion que se sometera al Pleno para que califique de
procedente o no la excusa promovida; asimismo se consagra, cual es el
procedimiento a seguir en caso de que considere fundada la excusa o el
impedimento esgrimido por el juzgador; también es de precisarse, que se
incurre en responsabilidad cuando los servidores publicos de los
Tribunales Agrarios teniendo impedimento para conocer de un asunto no
se excusen, de ahi la presentacion de la solicitud que nos ocupa y dado
gue se estima se configuran tales supuestos hipotéticos previstos por las
citadas normas legales y de no plantearse la presente excusa, pudiera
incurrir en responsabilidades y posibles actos sancionatorios.

Por otra parte es de puntualizarse, que si bien el numeral 66 del
Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios hace referencia a su vez al
ordinal 166 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién, de la
consulta a dicho ordenamiento y numeral, se advierte que el mismo hace
alusion a situaciones relativas a las licencias concedidas, en tanto que el
articulo que si precisa las causas de los impedimentos para conocer de un
Juzgado, es el numeral 146, que a la letra consigna:

“Articulo 146. (...)”

Para efectos de poder establecer un panorama esclarecedor de los eventos
y hechos que se han suscitado y que me obligan a promover y solicitar se
declare fundada la presente excusa que hago valer en términos de este
escrito, me permito hacer una breve resefia de determinados eventos que
han ocurrido y en los gue participaron los profesionistas que mas adelante
se indicaran v respecto de los cuales y en los asuntos gue intervienen
estoy promoviendo |la excusa que nos ocupa, No_sSin_antes precisar, que
algunas de las citadas situaciones y eventos fueron informadas vy
comunicadas oportunamente por _la Titular _de este Tribunal Unitario
Agrario Distrito 15 a los integrantes del Pleno del Tribunal Superior Agrario
y de manera posterior el Presidente del mismo, mediante oficios fechados
el seis de abril de dos mil gquince, que se identifica con el numero M-
37/2015 vy el diverso del veintinueve de abril de dos mil quince, razdén por la
cual v para no_caer _en repeticiones innecesarias, me permito _referirme a
los puntos medulares de tales comunicados, para lo _cual me permito
sefalar:
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a) Como se advierte del primero de los comunicados, se inform6 de los
eventos ocurridos en este Unitario el veintisiete de marzo de dos mil
guince, fecha en la cual un grupo de aproximadamente veintidés
abogados, se presentaron en forma violenta y agresiva solicitando ser
recibidos por la Titular, pero mediante el uso de la fuerza irrumpieron en
recintos oficiales, violentando al personal de este Tribunal Unitario Agrario
e incluyendo a quien signa el presente ocurso, sin observar principios
bésicos de respeto y educacion y menos auln, sin respetar una investidura
de los servidores publicos; habiéndose actuado ante tales eventos con
templanza y prudencia, pero insistase, sin que haya existido un respeto a
los servidores publicos y a la titular de este Unitario.

Siendo que tales eventos fueron grabados mediante teléfonos celulares y
otros aparatos; habiendo manifestado los citados abogados diversas
guejas _con_relacién _al funcionamiento de este oOrgano jurisdiccional
algunas de caracter jurisdiccional y otras relacionadas con cuestiones de
indole administrativo como la falta de espacios fisicos para la consulta de
expedientes; figuraron entre otros inconformes los abogados: * ¥+

kkkkkkk khkkkkkk hkkkkkk khkkhkkkhkk kkkkkhkk kkhkkkhkk kkkkkkk ******* ******* ******* *******

~k~k~k~k*~k~k ~k~k~k~k~k~k~k ~k~k~k~k*~k~k ~k~k~k~k*~k~k ~k~k~k~k*~k~k ~k~k~k~k*~k~k *kkkkkk *kkkkkk
\ cuvos nombres se

preC|an del proplo comunlcado fechado el seis de abrll de dos mil quince.

Es de precisarse, que todos y cada uno de los inconformes fueron
escuchados a pesar de que lo hicieron a gritos en ocasiones y habiendo
manifestado incluso, que no habian irrumpido con violencia en la oficina
de la Magistratura por respeto el Secretario de Acuerdos, pero el hecho es
que _ingresaron _a un_Tribunal Federal mediante el uso de la fuerza vy
empujando _a personal de este Unitario, no obstante que se les indicd que
se les atenderia; destacandose del citado comunicado y en lo que interesa
para los efectos de ser tomados en cuenta al resolverse la excusa
planteada, es la actitud adoptada por un grupo de abogados, entre los gue
se_encuentran los va citados, quienes haciendo uso de la fuerza y del
niamero_con_que_ se presentaron, desplegaron una conducta violenta
probada e invasién vy fuerza en una zona federal, con faltas de respeto a la
titular_de este Unitario e insistase, algunos de ellos cuestionando mi
capacidad como Magistrada.

Es de reiterarse, entre_ese grupo de abogados litigantes, figuraron los
LlcenCIadOS *******, *******, *******, *******, *******, *******, *kkkkkk v *******,
quienes ingresaron por la fuerza a las instalaciones de este Tribunal cuyo
acceso estarestringido al publico para garantizar la custodia y salvaguarda
de los expedientes v demas documentacion oficial, dado _que si bien en
€S0S momentos y previamente solicitaron audiencia con la Titular de este
Unitario vy no obstante que se les comunic6d que |la misma me _encontraba
atendiendo _a un litigante, en este caso al Licenciado ******* y que en todo
caso tendrian que esperar, a empujones y por la fuerza se introdujeron y a
gritos _exigieron ser_atendidos, pero _en todo momento algunos de ellos
mostraron actitudes beligerantes v de prepotencia y haciendo uso de la
fuerza, dado _que por el numero _de los mismos no fue posible el
contenerlos vy evitar su ingreso, ya que solamente se cuenta con _un
guardia de sequridad y el personal jurisdiccional intenté dialogar con ellos,
accediendo después de varios altercados v va estando en la planta alta de




EXCUSA: 35/2015-15
4

este Tribunal, el esperar por “cinco minutos”, amenazando que de no ser
atendidos ingresarian _por la fuerza a las oficinas _de la Magistratura,
incluso _cabe sefalar, que en diversas redes sociales fueron difundidos
videos relativos a tales hechos y algunos dados a conocer por los propios
inconformes v de los que se advierte |la conducta en que incurrieron los ya
citados.

Aqui cabe sefialar y como se inform6 al Pleno del Tribunal Superior
Agrario, que la titular de este Unitario es respetuosa del derecho de los
justiciables de inconformarse y expresar sus molestias, pero siempre
guardando el debido respeto a las instalaciones de un d&rgano
jurisdiccional agrario y al personal que labora en el mismo, sin que
considere que el uso de la fuerza este justiciable para ser atendidos y mas
gue nunca existié esa negativa de ser recibidos pero una vez y cuando la
persona que estaba exponiendo una serie de situaciones terminara de
hacerlo.

Se reitera, que se procedid _a la atencién _de los citados inconformes,
permitiéndoles expresar todas y cada una de sus protestas o reclamos sin
ser interrumpidos o coartado el tiempo para ello que les fue concedido, sin
embargo v cuando la suscrita en uso de lavoz y una vez que los presentes
expresaron haber manifestado lo que tenian que sefalar, procedi a realizar
una serie de manifestaciones, pero continuamente fui interrumpida, lo que
acontecid casi hasta el final de la reunion que termind con el retiro de los
ultimos inconformes.

Todo lo anterior es referido para ilustrar el por qué considero que la excusa
solicitada es fundada y es procedente la misma en contra de los aludidos
profesionistas, los que intervinieron en la citada protesta utilizando el uso
de la fuerza vy sin _que tales manifestaciones se puedan considerar que
fueron respetuosas y de manera pacifica.

b) Por otra parte y como se advierte del sequndo de los comunicados que
se _remitieron_y este de manera directa al Magistrado Presidente del
Tribunal Superior Agrario de fecha veintinueve de abril de dos mil quince,
se _inform0 entre otras situaciones de los eventos ocurridos los dias
veintisiete y veintiocho de abril de dos mil quince, en los cuales un grupo
de abogados obstaculizaron el ingreso _al Tribunal Unitario Agrario _del
Distrito 15, lo_que se inform6 qgue podian representar ilicitos de caracter
penal, razén por la cual se instruyd presentar la correspondiente denuncia,
siendo que en los referidos hechos ya citados, intervinieron los diversos
Licenciadogs **xxkxx kkkkik () xkkkkdx  asi como_otro _grupo _de personas vy
cuyos nombres figuran en la indagatoria penal gue se esta integrando.

Abundando en la serie de hechos que se tradujeron en impedir la entrada
al personal y publico en general a este Tribunal obstaculizando la labor
jurisdiccional, se realizaron una serie _de manifestaciones y actos que
consistieron _en la colocaciéon_de una_ serie_de mantas vy cartelones,
procediendo a impedir como va se sefialg, el acceso al publico en general y
otros litigantes asi como a personal de este mismo 6rgano jurisdiccional a
este Unitario, paralizando el desahogo de audiencias, |la atencion al publico
préstamo_de expedientes v recepcién de promociones, lo que motivo la
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solicitud qgue se realizd a la Procuraduria General de Justicia para gue
tomara conocimiento de dichas conductas por la probable comision de los
delitos que se pudieran configurar, habiéndose sefialado que en dichos
actos estuvieron presentes los citados profesionistas asi como otras
cuyos nombres se desprenden de las denuncias y constancias _que _se
levantaron.

Incluso cabe sefialar, gue durante el desahogo de |la Unica audiencia que se
pudo verificar el veintisiete de abril de 2015, vy como _se advierte del acta
que para tal efecto se redactd relativa al expediente 439/2013, inqres6 a la
Sala de Audiencias sin ser parte del juicio v sin pedir autorizacién para
ello, interrumpiendo dicha diligencia _gue se estaba desarrollando, la
Licenciada ******* en compafiia de otra persona que a requerimiento del
Secretario _de Acuerdos “B”, se identific6 _como el Licenciado JOSE
RAFAEL GUTIERREZ CORNEJO, Notario Publico quien a solicitud de la ya
indicada y a precisiones de la misma, realiz6 diversas anotaciones,
procediéndose de manera posterior _a retirarse_ ambos, no _sin_antes de
realizarse la correspondiente certificacion del ingreso de la ya citada sin
guardar _un_respeto _a los presentes, interrumpiendo v deteniendo el
desahogo normal de dicho acto procesal, permitiéndome acompaifiar copia
certificada de lareferida acta de audiencia para acreditar mi aseveracion.

Por otra parte y como _elementos adicionales a mi solicitud de excusa, me
permito referir que especificamente con relaciéon a la Licenciada ******* y |as
razones por las cuales considerd que de la misma al igual de que los otros
profesionistas existe una total animadversién a la suscrita, informo _que la
aludida _profesionista_actuando _como asesora legal de los demandados
integrantes _del comisariado de bienes comunales de la Comunidad
Indigena de “*******” Municipio de su nombre, Estado de Jalisco, durante la
continuacién _de la audiencia de ley programada a celebrarse el dia
diecisiete de abril de dos mil quince, en el expediente 371/2012, del indice
de este Tribunal, se verificaron una serie de eventos, siendo que al texto se
sefialé en dicha acta de audiencia:

“CONSTANCIA SECRETARIAL.- En estos momentos el Secretario de
Acuerdos “B” habilitado como tal por oficio del Pleno del Tribunal Superior
Agrario, del cual se ordena agregar copia a las prestes actuaciones como
en todas aquellas en que se ha actuado, con las facultades que le son
conferidos por la Ley Orgéanica de los Tribunales Agrarios, hace constar
que al inicio de la audiencia y al estarse certificando comparecencias e
inasistencias de las partes, ingresaron un numero de gentes que se
colocaron en la parte posterior de esta sala de audiencias, habiendo
desplegado trece pancartas, con las leyendas: *...La magistrada del
T.U.A.15 favorece intereses personales...”, “...Sefiora_Magistrada actue
conforme a derecho, no _por_intereses $$, econdémicos $3$...”, “...Sefiora
Magistrada y compafiia pdngase a estudiar y actue conforme a derecho...”,
“...Exigimos justiciay basta de impunidad...”, *“...Las tierras de nuestra C.l.
son_de todos los comuneros no. De siete paracaidistas, ni_de dos
empresas ladronas...”, “...El ser miembro de una Comunidad Indigena, no
es delito, ni pecado, no mas represion...”, “...Las resoluciones de este TUA
15 afectan el bienestar de mas de ciento setenta familias gue dependen
directamente de los miembros de nuestra Comunidad...”, “...en _nuestra
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Comunidad Indigena no existen parcelas, nuestra C.I. no tolerard mas
injusticias solo porque este Tribunal esta siendo sobornado con recursos

de actividades ilicitas...”, “...Los terrenos de nuestra C.l. (Catomo vy cierro
Viejo) no estan en venta...”, “...Unidos por la justicia social v el progreso
de nuestra comunidad i...”, “...Las tierras de nuestra comunidad son en su
totalidad de uso comun, de acuerdo a la sentencia del juicio 28/16/2003
actualmente 126/2012...”, “...TUA 15 exigimoS gue respeten sus mismas
resoluciones, va basta de tanta imprudencia...”, “...iYa bastal De tanta

discriminacién y racismo sefiora Magistrada y sefior Secretario...”,
“...Nuestra C.l. luchard siempre por la defensa de sus tierras, usos vy
“costumbres”...”.

Visto lo anterior se certifica y hace constar que la C. Magistrada ha
pregunta formulada a los asistentes a esta audiencia manifiestan que los
comparecientes son comuneros, en estos momentos se le indicé a la
abogada que con mucho gusto se permiten todas las manifestaciones que
sean necesarias por parte de sus representados, puesto que esta
Magistratura tiene la mejor disponibilidad de escuchar a todos y cada uno
de los presentes, siempre y cuando éstas se hagan mediante el respeto
debido, exhortandole a efectos de platicar con sus representados y que
todas aquéllas manifestaciones en los carteles ya descritos de las que se
observa imputaciones directas a la investidura de esta Magistratura, que
son realizadas con absolutas faltas de respeto pudieran ser omitidas en
aras de llevar a cabo la audiencia en absoluta armonia y con apego a
derecho, siendo que la abogada ******* se ha manifestado con constantes
interrupciones en una actitud no adecuada con faltas de respeto
consideradas por lo que hace uso de la voz exhortandole a efectos de que
se conduzca con calma, sin embargo persiste su actitud de conformacion,
lo que se considera como un factor que influye en la falta de orden que
pudiera derivarse en la suspension de esta audiencia.

En estos momentos le es concedido el uso de lavoz alos asesores legales
de la parte actora, quienes manifiestan: *...Que en uso de la voz de
nuestros autorizantes, la parte actora en el presente sumario, manifestar
gque coincidimos en_que esta audiencia _se suspenda por _no_existir
condiciones para su desahogo, va gue como_se relatd, efectivamente
asiste un grupo indeterminado de personas gue se dicen ser comuneros y
que en lo que a nuestro punto de vista respecta, en identificarse del cargo
que _ostentan; por lo_que se refiera _que consideramos que _no_existen
condiciones va que el motivo de esta audiencia _era asi_también el
desahogo del cargo gue ostentan; por lo que se refiera que consideramos
gue no_existen condiciones ya que el motivo de esta audiencias _era asi
también el desahogo de pruebas y ante el temor fundado de que la
presencia _de personas ajenas a_este juicio pudieran incidir_en las
declaraciones para las cuales fueron citadas las partes en el juicio. Que de
momento es lo que nos servimos manifestar; reservandonos el derecho
para intervenir en el momento que se considere pertinente paraello...”.

Acto continuo en estos momentos le es concedido el uso de la voz a la
abogada ****** en su caracter de asesora legal de los demandados
integrantes del Comisariado de Bienes Comunales de la Comunidad
Indigena de ******* Municipio de su nombre, Jalisco, quien refiere: “...Que
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por reste medio y con fundamento en lo establecido por el articulo 133 del
Reglamento Interno de los Tribunales Agrarios en relacion con el numeral 9
fraccion VIl de la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios, solicitamos se
nos tenga solicitando excitativa de justicia en contra de todas y cada uno
de los acuerdos tomados en el presente segmento _de audiencia, con
relacion al acuerdo de seis de marzo de dos mil quince en donde en franca
violacion al articulo 185 se le admiten pruebas a la parte actora, el Tribunal
revoca _sus determinaciones y sobre todo de una forma por demas
arbitraria y en franca violacién a las reglas de debido proceso favorece
efectivamente a la parte actora, de igual forma solicitamos se nos tenga
promoviendo queja_administrativa, la cual le solicitamos se envie a
contraloria interna, ello en virtud de que ninquna forma se puede tomar en
cuenta _como _qgue las personas que _se _encuentran _en esta sala de
audiencias estan llevando a cabo actos perturbatorios a lo gue dice ser su
investidura, pues cabe sefalar que no es la primera Magistrada que preside
este Tribunal, sino que desde que iniciaron los juicios de la comunidad
aproximadamente han tenido la presencia de cuatro magistrados, en los
gue siempre le han guardado el debido respeto, pues asi se lo han
manifestado a su vez ellos a la clase campesina, al _respecto_es de
sefialarse gue el articulo 6 constitucional, el cual prevé el derecho humano
a_la manifestacién y a la libre expresion de ideas, siempre y cuando el
mismo se haga de una forma pacifica, lo cual en el presente caso acontece,
pues de ninguna forma estan armados, ni estan dafando instalaciones del
propio Tribunal, ni mucho menos estan profiriéndole como _a decir de la
seflora que desqgraciadamente desempeiia el cargo de Magistrada ocurre,
sin_embargo precisamente por todas éstas circunstancias y por_la
violacion a las garantias constitucionales, derechos humanos v a lo que
propiamente prevén los tratados internacionales, en cuanto a la violacién
de los derechos humanos que consagra nuestra constitucion politica, es el
motivo por el cual se solicita se envie la presente queja administrativa,
pues no debe escapar a dicho control interno que la presente audiencia no
tiene ninqun _motivo para ser diferida, sin embargo por un temor infundado
pretende en este momento diferir la audiencia, cuando de ninquna forma se
esta impidiendo la celebracion de la misma, siendo todo lo que tengo que
manifestar por el momento con reserva del uso de la voz para el momento
procesal oportuno...”.

De lo anterior se puede apreciar, cual ha sido la conducta desplegada por
la Licenciada ****** dado gque una vez gue se certificd lo que se asentd en
numero_de trece pancartas de manera literal y que a pregunta de la
Magistratura a los asistentes, manifestaron ser comuneros y no _obstante
gue se les indic6 que existia el respeto de expresion de sus ideas por parte
de la Titular de este Unitario, se procedi6 a exhortar a la citada
profesionista para que dialogara _con_sus_representados para _que_se
guardaran aquellas que se traducian _en una falta de respeto a la
Magistratura, pero dicha profesionista lejos de acceder a ello, se pronuncio
en defensa de quienes las portaban, no obstante de gue insistase, algunas
de ellas se consideraron que no _eran realizadas de _manera respetuosa,
para ilustrar lo_anterior se reproducen _a continuacion algunas de tales
manifestaciones: (...)
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Estimandose que la Licenciada ******* gl realizar una defensa de las citadas
leyendas y de quienes las que portaban, se hizo participe de las mismas,
ya que incluso y de manera personal en dicha audiencia, se refirié a que
“desgraciadamente la suscrita soy magistrada”, es_decir, en_el presente
caso debe considerarse que la ya aludida, se considera agraviada con la
actuacion en forma personal de la titular de este Unitario v se duele gue
ocupe el cargo de Magistrada, pues asi lo expresé a la letra, incluso _en
términos _de dichas pancartas, se advierte que existen acusaciones
directas para la titular, pues se me imputa de actuar conforme a intereses
econdmicos, gue mi_actuar no_es conforme a derecho, que existe
discriminacion _y racismo vy que incluso, el Tribunal estaba siendo
sobornado por recursos provenientes de actividades ilicitas, conductas v
manifestaciones, respecto vy de las cuales considero salvo lo que
determine el Pleno _del Tribunal Superior Agrario, gue es manifiesta esa
animadversién, asi _como la inconformidad, ya que se tratan de
expresiones de dolo y mala fe hacia mi persona desde luego, sin sustento
alguno, por parte de la citada profesionista a la titular de este Tribunal
Unitario Agrario Distrito 15.

Aunado a lo anterior es oportuno precisar y denotar, que los citados
profesionistas la Licenciada ******* | jcenciado ******* han promovido un
gran numero de quejas de caracter administrativo, excitativas de justicia y
amparos _indirectos, mismas a las cuales se les ha dado el tramite
correspondiente a las quejas y excitativas y remitidas al Tribunal superior
Agrario _para sus sustanciaciones ante la Contraloria y ante la Secretaria
General de Acuerdos sequn corresponda, v si _bien _ello _constituye un
derecho de las partes, empero, lo_anterior es un_ejemplo ilustrador de la
conducta existente de los mismos en contra de la titular de este Unitario,
en la cual se me hace una serie _de denotaciones y se me atribuyen
conductas de irresponsabilidad e incumplimiento_en_mi_actuar _como
funcionaria, todas sin fundamento ni razén, mas que la animadversién e
inconformidad personal gqgue dichos abogados profesan hacia la _que
suscribe por las multiples razones va expresadas en contestacién a las
guejas, excitativas y demas medios gque los mismos han presentado.

Siendo_gue en el presente caso, se estima que con_relacién _a los
LlcenCIadOS ~k~k~k~k~k~k~k, *kkkkkk v *******, aSI’ ComO a IOS leGfSOS ~k~k~k~k~k~k~k, *kkkkkk v
*ekrkkk ya que respecto _al primero v segundo de los profesionistas
seflalados _en el sequndo grupo, ha sido manifiesta su actitud de
confrontacion de manera personal v directa con la titular de este Unitario,
gue va en diversa continuacién de una audiencia de derecho, se decreté la
suspensién _de la misma, ante las continuas manifestaciones vy
confrontacion con la Titular de este Unitario, de la cual se remiten copias
para ilustrar lo anterior; en tanto que respecto de la ultima de las citadas,
ha sido evidente que también se actualiza una animadversién contra la que
suscribe, derivado de las multiples quejas y excitativas de justiciay si bien
es cierto, gue ello es un derecho, de la lectura de sus ocursos se advierte
esa enemistad manifiesta contra la titular de este érgano jurisdiccional; de
todo lo anterior es evidente que por lo menos en contra de los ya citados,
se actualizan las causales de impedimento previstas por el numeral 146
fraccion Il y IV de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, lo
que conlleva salvo determinacién en contrario por resolucién del Pleno del
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Tribunal Superior Agrario, que se deba declarar fundada la excusa que
promuevo en contra de dichos profesionistas y con resolucién de todos
aquellos en los gue intervienen 10sS MiSMOS COMO asesores.

Si bien es cierto del citado numeral que establece las causales de
impedimentos se pudiera advertir que la enemistad a la que hace referencia
la fraccion Il del articulo 146 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la
Federacién, debe ser por parte juzgador hacia las personas que se sefialan
y entre ellos a los asesores, sin que en el presente caso ello acontezca, ya
gue la actuacién de la titular de este Tribunal ha sido con imparcialidad y
sin inmiscuir cuestiones personales o animadversion, mas que Uunicamente
la aplicaciéon de la ley, principios generales de derechos, el respeto a los
derechos humanos y adoptando una conducta en los términos previstos
por nuestro ordenamientos y en el Codigo Nacional Mexicano de Etica
Judicial, sin_embargo estimo, que por parte de dichos profesionistas si se
actualiza tal situacion de enemistad, 1o que se afirma en términos de los
hechos narrados con antelacion.

Siendo _de estimarse, que para el caso de gue se declare infundada la
excusa, ello se traducira en gue aun y cuando cualguier resolucién ya sea
acuerdo de mero tramite, sentencia _interlocutoria o definitiva o
determinacién _que se emita en _alguna audiencia jurisdiccional, de ser
contraria_a los intereses de los abogados ya citados, sera puesta en
entredicho por los mismos, argqumentandose posiblemente |la existencia de
alguna animadversién o de alguna “revancha” lo gue nunca sucedera por
mi_parte, ya que con independencia de los eventos acontecidos y en los
cuales han_intervenido los abogados ya mencionados y otros, ello no
influirda nunca en mi labor jurisdiccional y mi conviccion de apego de mi
actuaciéon conforme a los principios de derecho, a la ley y al respeto de
derechos humanos pero sin embargo, insistase, cualguier_determinacién
que se emita y de ser contraria a los intereses de los representados de los
multicitados abogados, en _un_ejercicio_de légica y sentido _comduln, se
reputara _por los mismos como _una_ respuesta a sus actividades,
actuaciones e imputaciones y a las descalificaciones gue me han hecho
como Juzgadora, ello, sin un sustento v sin probanza de sus afirmaciones,
incluso v en caso contrario, de ser favorables lo peticionado y aun vy
cuando ello _obedezca a que les asiste la razén, tal actuacion también
puede ser puesta en duda y cuestionada de parcial por la contraparte guien
pudiera llegar _a pensar _gque lo _concedido es para evitar _gue los
inconformes sigan atacando a la titular de este Unitario.

Es decir, considero gue en el caso especifico de los abogados va citados,
la labor jurisdiccional de la suscrita titular aun y cuando sea conforme a
derecho y como hasta en todo momento es y seguira siendo, sin_que me
motive ningdn_resentimiento o _deseo _de revancha en la toma de
decisiones, va se encuentra viciada derivada de los eventos suscitados vy
lo sano v prudente es, que se declare fundada mi excusa, con relacién de
todos aquellos asuntos en lo _gque interviene _como asesora legal la
Licenciada ******* o cualesquiera de los abogados que forman parte del
despacho_juridico _donde labora la primera, destacando entre ellos, el
Licenciado ******* asi como en aquellos expedientes en los cuales
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interviene la Licenciada *****y |os diversos abogados *reeix, oboosr y
*xkxx por las razones citadas.

En apoyo a todo lo anterior, se estima que también se actualiza la causal
de impedimento y que se traduce en la presente solicitud de excusa por
parte de la suscrita prevista por el numeral 146 fraccién IV _de la Ley
Organica del Poder Judicial de |la Federacién, la gue consigna gue sera un
impedimento _para el juzgador de conocer _de aguellos asuntos en los
cuales hubiera presentado querella o denuncia _en contra _de los
interesados de un juicio, sus representantes, patronos o _asesores, dado
que derivado de no permitir el ingreso _al Tribunal Unitario Agrario Distrito
15 de la cual soy titular y otras situaciones gue se consideran delictuosas,
se presentaron denuncias de caracter penal ante la Procuraduria General
de la Republica en contra de las personas que resulten responsables vy
seflalandose que los Licenciados ****** y |g Licenciada ******* asi como a
otros diversos profesionistas gue tuvieron posible injerencia en tales actos
y estando _actualmente en proceso la averigquacién penal instaurada con
motivo de la misma.

En vista de todo lo anteriormente narrado, considero que se acredita la
existencia de impedimento para que la suscrita conozca de cualquier
asunto en los cuales intervenga algunos de los citados abogados, dada la
animadversion que los mismos estimo han desplegado en mi contra y
conforme a las conductas en que han incurrido y por la existencia de
denuncia penal, lo que considero, impiden que la titular de este Tribunal
siga conociendo de los asuntos donde son parte e intervienen como
asesores; es importante precisar, que la suscrita siempre ha respetado el
derecho de cualquier justiciable, para que ya sea que de manera directa o
por conducto de sus asesores, se pronuncie y haga valer sus derechos y
en defensa de sus representados, sin embargo, considero que ello debe
ser de manera respetuosa y en el marco de la legalidad y del derecho,
asimismo conforme a los recursos y medios de defensa existentes, pero
sin hacer imputaciones personales, acusaciones o difamaciones, lo
anterior tal y como lo_establece el articulo 8 Constitucional gue establece
gue el derecho de peticidon debe der de manera pacifica y respetuosa, en
tanto que el numeral 6 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, consagra que la manifestacién de ideas no puede ser objeto de
inquisicion_judicial o _administrativa, sino_en el caso_de gue ataque la
moral, los derechos de terceros, provogue algun delito o perturbe el orden
publico, sin_embargo, considero _que derivado de todo lo anterior, deben
estimarse fundados los impedimentos en términos de los cuales la titular
de este Tribunal debe ser excusada para seguir conociendo de aquellos
asuntos en los cuales los citados asesores legales intervienen.

En apoyo a la peticiéon de excusa que se formulan se encuentran los
siguientes criterios.

“IMPEDIMENTO POR ENEMISTAD MANIFIESTA. LA EXISTENCIA DE UNA
DENUNCIA PENAL FORMULADA POR ALGUNA DE LAS PARTES EN
CONTRA DEL JUZGADOR QUE CONOCE DE UN ASUNTO DE SU
COMPETENCIA, NO ES SUFICIENTE POR Si MISMA PARA CALIFICARLO
DEL LEGAL; SI LO ES EN EL CASO DE LA DENUNCIA FORMULADA A
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TI'TUITO PERSONAL POR EL FUNCIONARIO JUDICIAL EN CONTRA DE
AQUELLAS.” (Se transcribe).

“IMPEDIMENTO. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE LIMITA AL JUZGADOR
EN SUS FUNCIONES PARA INTERVENIR EN CASOS ESPECIFICOS, EN
QUE PUEDE VERSE AFECTADA SU IMPARCIALIDAD E INDEPENDENCIA
EN LA IMPARTICION DE JUSTICIA.” (Se transcribe).

Siendo el caso que considerando los citados criterios expresados por las
autoridades de _amparo vy de la administracion de todas los eventos
narrados, situaciones personales, conductas en las que han incurrido los
citados profesionistas y de las cuales ya se hizo mencion, respecto de los
cuales solicito se acuerde procedente y fundada la excusa que se presenta
con relacion a los asuntos en los que intervienen como _asesores legales,
para asi evitar gue la suscrita siga conociendo de los mismos y tenga que
emitir una determinacién judicial, estimandose que si bien el actuar de esta
juzgadora siempre ha sido en los términos que deben caracterizar a los
juzgadores de imparcialidad, honestidad, probidad y aplicando la ley, los
principios generales de derechos, el respeto a los derechos humanos, asi
como los principios que deben caracterizar al juzgador segun el Cédigo
Nacional Mexicano de Etica Judicial, sin_embargo, la conducta de los
profesionistas _en cita, ha sido _de evidente atague a la investidura de

Magistrada.

En _consecuencia _de todo ello, sin _gue la solicitud de excusa sea un
impedimento para eludir la obligacion gue corresponde a la investigadora
de Magistrada. Sin _embargo, estimo _que no_existen las condiciones
necesarias para que la suscrita siga conociendo de los asuntos donde
intervengan los citados abogados, dado que no obstante que la actuacién
de la suscrita siempre serd procurando el respeto irrestricto a la ley, a los
derechos humanos, a los principios generales de derechos, empero,
insistase, considero gue deben de declararse fundados los impedimentos y
la_excusa gue es promovida por la que suscribe, para sequir_conociendo
de los asuntos donde intervienen los citados profesionistas y que resultan
ser los que se indican en el anexo que se identifica con el numero 1, gue se
acompafa _a la presente comunicacion, ello para los efectos legales
conducentes.

Con independencia de que de una nueva revisién de la carga de trabajo
existente, surjan otros procesos donde estén interviniendo cualquiera de
los ya citados; es_de puntualizarse, que si bien por lo que respecta al
Licenciado ******* o] mismo no participé en algunos de los eventos aqui
resefiados, empero, debe considerarse que el mismo y como se advierte de
diversos juicios de amparo _indirecto vy especificamente del gue se hizo
valer en contra de lo actuado en el expediente 538/2013, habiéndose
radicado el juicio de garantias con el numero 1015/2015-3 del Juzgador
Tercero de Distrito, interviene como _asesor_en tal procedimiento el citado
profesionista, interviniendo también como _asesor la Licenciada ******* eg
decir, al parecer se trata de abogados que trabajan en el mismo despacho
juridico vy por_ende, si la excusa es fundada con relacidon a esta ultima
profesionista, también lo debe ser con relacién al primer abogado, al ser
compaiieros del mismo despacho juridico, con independencia de la propia
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conducta desplegada por el citado profesionista durante el evento aludido
de fecha 27 de marzo de dos mil quince y que también es suficiente para
que se declare fundada la excusa gue nos ocupa.

Ahora bien, en otro orden de ideas, es preciso _sefalar que los abogados
Fhkkkkk y  kekkkxk  [ntervienen _como_asesores en _diversos asuntos gque
vengan sobre las acciones de exclusion de inmuebles que se consideraron
dentro de los terrenos confirmados y reconocidos ala Comunidad Indigena
que inicialmente se denominaba ‘“*******” |3 que posteriormente se
subdividié en dos, una conservo el mismo nombre v la otra el de ‘“*x¥xxx
siendo _que ademas en dichos procedimientos, se ejercita _en_via
reconvencional accion de restitucion; existiendo otro diverso numero de
expedientes, en los cuales se reclama la nulidad de acta de asamblea de
delimitacién, destino y asignacion de tierras comunales v solares, que se
verifico con relacién a los aludidos poblados v en los gue intervienen los
profesionista citados.

Resultando que con relacion a dichos expedientes, existe un gran numero
de excitativas de justicia, promovidas por el primero de los profesionistas
y si bien en la gran mayoria de ellas solo figura como asesor el Licenciado
rekkkkk s evidente que la diversa Licenciada ****** es parte integrante del
mismo despacho donde labora el primero, también en contra de esta ultima
se actualizan las causales en las gque se funda la presente excusa y gue
son _argiidas con relaciéon al primer profesionista; cabe sefalar que en
otros asuntos de la comunidad, su asesora legal es la Licenciada ******* an
contra de quien también se promueve excusa para conocer de los asuntos
donde interviene la misma como asesora.

Por otra parte vy de manera reciente, los integrantes del comisariado de
bienes comunales de la Comunidad Indigena de ******* mediante escrito
ingresado_a este Tribunal el dia veintiséis de junio de dos mil quince, que
esta siendo_materia de analisis para su acuerdo respectivo, mismos gue
son _asesorados por el Licenciado ******* comparecen a realizar _diversas
manifestaciones, entre ellos solicitando _gue la suscrita me _excuse de
conocer de los asuntos relativos a dicho ente agrario, lo que comunicd en
apovyo atodo lo anteriormente resefiado y remito copia del aludido _escrito
adicha superioridad.

También considero pertinente hacer del conocimiento del Pleno del
Tribunal Superior Agrario, que los citados asuntos de la comunidad de
referencia que de manera primigenia se denoming ‘“*******” v de manera
posterior _se subdividid_en dos, una gue siguid _conservando el mismo
nombre v la otra el de “*****” gye resultan ser un numero aproximado de
cuarenta _a cincuenta asuntos, entre agquellos gque se refieren _a los
procedimientos de exclusién de presuntos pequeiias propiedades
enclavadas en los terrenos comunales y en_via reconvencional, la
restitucion de esas superficies a favor la comunidad, en tanto_que otros
asuntos versan sobre la demanda de los poseedores para gue les asignen
esa superficie de la cual se solicita su exclusion, dado que en términos del
numeral 56 de la Ley Agraria y demas correlativos vy aplicables se
consideraron como solares, los gue se asigharon a personas diversas a los
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demandantes, considerandose que tales asuntos revisten peculiaridades
importantes y que a continuacion se detallan:

)] Como actores figuran una serie de personas de diversas
nacionalidades, quienes adquirieron en términos de
escrituras publicas (aunque de manera posterior se
declar6 la nulidad de la escritura primigenia).

1)) Los ya citados y segun se advierte en la mayoria de los
expedientes, construyeron en los predios adquiridos
casas habitacién, que con forman un fraccionamiento
residencial de lujo, al parecer con accesos controlados y
gue por ende, en la actualidad el valor comercial es alto,
al tratarse de auténticas residencias.

1) Se trata de un grupo elevado de solicitantes de las
exclusiones y promoventes de las nulidades de las
asignaciones de esos predios que se destinaron como
solares y se reconocieron a otras personas diversas al
parecer a sus poseedores.

IV)  La comunidad demandada en cada uno de esos asuntos
pretende la restitucién de esos predios, en tanto que los
poseedores se declare procedente su exclusion o en su
defecto, se declare la nulidad de la asignacién de tales
inmuebles y los mismos se les reconozcan.

V) Al parecer los actores conforman un grupo de personas
jubiladas que decidieron establecerse en dicho lugar
gue forma parte de larivera del Lago de Chapala, siendo
gque se trata de posesiones que datan desde hace varios
afnos.

Precisado lo anterior, se considera gue independientemente de que en los
mismos intervienen tres de los abogados respecto de los cuales se esta
promoviendo la excusa, en caso de gue la misma no _prospere, se pone a
consideracion de los integrantes del Pleno del Tribunal Superior Agrario,
que por la trascendencia del cumulo _de los asuntos citados, de las
implicaciones de los mismos, tanto_en lo_social econdmico, politico e
incluso ambito internacional al tratarse en su mayoria de extranjeros, que
pudieran acudir al apoyo de sus respectivas autoridades de sus pais de
emitirse _una_sentencia _que consideraran_contraria_a sus_intereses, se
solicita _que el Tribunal Superior Agrario _en uso _de sus facultades de
atraccion, se avoque al conocimiento de tales procedimientos y de su
resolucion.

Lo anterior con apoyo a lo dispuesto por el numeral 10 de la Ley Orgéanica
de los Tribunales Agrarios que a la letra sefiala:

“Articulo 10.- (Se transcribe).

En correlacion con el Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios que
en sus numerales respectivos consagran:

“Articulo 16.-“ (Se transcribe)
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“Articulo 17.-“ (Se transcribe)

No escapando a consideracion de la Titular de este Unitario que si bien esa
facultad es a criterio _del Tribunal Superior Agrario o _a peticiéon del
Procurador Agrario, por las razones y consideraciones ya expuestas se
solicita de la manera mas respetuosa gue de no _estimarse fundada la
excusa y de declararse procedente, sea considerado por el Pleno del
Tribunal Superior Agrario el ejercer la citada facultad de atraccién con
relacion a los asuntos ya citados, pero con independencia de los acuerdos
y determinaciones que se adopten, este Tribunal para el caso de que se
estime _infundada la excusa y gue tampoco proceda ni_se ejerza dicha
facultad de atraccidn, seguird conociendo de los asuntos en los gque
intervienen los abogados ya citados y en su caso, procedera a la emisién
que en derecho corresponda.

Por lo anteriormente expuesto a consideracion del Pleno del Tribunal
Superior Agrario, debe declararse procedente v fundada la existencia de
los impedimentos para conocer _de los asuntos donde intervengan los
multicitados abogados y por lo tanto, se estima gue se me debe excusar de
conocer de los mismos y darse el tramite correspondiente una vez que ello
acontezca o en su caso, se ejerza la facultad de atraccién por los asuntos

ya citados.

Lo anterior para los efectos legales a que haya lugar y permitiéndome
remitir copias certificadas de las actuaciones ya indicadas y que apoyan
documentalmente las aseveraciones de latitular de este Unitario.”

Al escrito de excusa, la Magistrada A quo anex0 copia certificada de
los siguientes documentos: oficio de seis de abril de dos mil quince,
suscrito por la misma y dirigido a los Magistrados que integran el Pleno de
este Tribunal Superior Agrario, en el que informd respecto de diversos
hechos acontecidos en la sede del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15,
con sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, el veintisiete de marzo de
dos mil quince; oficio de veintinueve de abril de dos mil quince,
suscrito por la Magistrada A quo, dirigido al Magistrado Presidente de este
Tribunal Superior Agrario, Licenciado Luis Angel Lopez Escutia; acta de fe
de hechos sin fecha; acta de audiencia de diecisiete de abril de dos mil
guince relativa al juicio agrario numero 371/2012 de la Comunidad
Indigena ******* Municipio del mismo nombre, Estado de Jalisco; acta
de audiencia de veintisiete de abril de dos mil quince, relativa al juicio

agrario 439/2013, de la Comunidad Indigena *******  Municipio de
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Chapala, Estado de Jalisco; acta de audiencia de doce de junio de dos
mil quince, relativa al juicio agrario 303/2014, del ******* Municipio de
Jocotepec, Estado de Jalisco; demanda de amparo suscrita por los
integrantes del Comisariado de Bienes Comunales de ******* Municipio
de Poncitlan, Estado de Jalisco; asi como, copia simple de un anexo
de relacién de expedientes de los juicios agrarios relacionados con la
excusa, en el que se identifican a los Licenciados que intervienen en

cada uno de tales juicios.

SEGUNDO. El Magistrado Presidente de este Tribunal Superior
Agrario, Licenciado Luis Angel Lépez Escutia, el nueve de julio de dos
mil quince, tuvo por recibido el escrito de promocion de excusa y sus
anexos, referido en el resultando anterior, el cual fue presentado en la
Oficialia de Partes de este Tribunal Superior Agrario el tres de julio del
mismo afio, suscrito por la Magistrada del Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 15, con sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, con fundamento
en los articulos 27, fraccion XIX, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 146 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 9, fraccion VI, 27 y 28 de la Ley Orgéanica de los Tribunales
Agrarios; y 66 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios, acordd
tener por presentada a la Magistrada A quo Licenciada Janette Castro
Lara, formulando excusa para conocer de la substanciacion del juicio
agrario 371/2012 y otros, ordenando se formara expediente y se
registrara en el Libro de Gobierno con el numero EX.35/2015-15,
turnandose el asunto a la Magistrada Numeraria Licenciada Maribel
Concepcién Méndez de Lara, para el estudio respectivo y elaboracion
del proyecto de resolucién correspondiente, para someterlo consideracion

y aprobacion del Pleno de este Tribunal Superior Agrario.

TERCERO. En virtud de que en el escrito de promocion de la

excusa, la Magistrada del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con
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sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, solicitd que en caso de no
proceder la excusa planteada este Tribunal Superior Agrario ejerciera la
facultad de atraccidn respecto de los juicios agrarios del indice de dicho
Tribunal A quo, correspondientes a la Comunidad ******* asi como a la
comunidad ******* |as que originariamente eran una sola Comunidad
denominada ******* mediante acuerdo de once de agosto de dos mil
guince, se requiri6 a dicha Magistrada A quo, con fundamento en el
articulo 297, fraccion Il, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la materia de conformidad con el articulo 167 de la
Ley Agraria, para que mediante informe, justificara de manera detallada si
se actualizaban los siguientes aspectos en los juicios agrarios de

referencia y por qué:

1. Que exista la posibilidad en la afectaciéon o alteraciéon de valores
sociales, politicos, o en general, de convivencia, bienestar o estabilidad
del Estado Mexicano relacionados con la administracion o imparticion de
justicia agraria, con motivo de la decision que recaiga en tales juicios.

2. Que los juicios agrarios revistan un caracter trascendente reflejado en lo
excepcional o novedoso de tales asuntos, de tal manera que puedan
entrafiar la fijacion de un criterio juridico trascendente por parte del Pleno
del Tribunal Superior Agrario para casos fututos o la complejidad sistémica
de los mismos.

3. Que por la trascendencia de los juicios agrarios puedan producirse de
manera significativa efectos a la sociedad en general como parta los actos
de Gobierno.

4. Que se trate de juicios agrarios excepcionales, esto es, que los
argumentos para la solucién de los mismos no puedan convenir a la
mayoria ni a la totalidad de asuntos debido a su importancia por su gran
entidad o consecuencia.
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CUARTO. Mediante acuerdo de veintisiete de agosto de dos mil
quince, este Ad quem tuvo por recibido el oficio nUmero 2244/2015 de
veintiuno de agosto de dos mil quince, por el que, el Magistrado
Supernumerario Enrique Garcia Burgos, quien suple la ausencia del
Magistrado Titular del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede en
Guadalajara, Estado de Jalisco, realizé diversas manifestaciones respecto
del informe que fue requerido a dicho A quo mediante acuerdo de once de

agosto de dos mil quince;y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Tribunal Superior Agrario es competente para
conocer y resolver el presente asunto de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 27, fraccion XIX, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1°, 6°, 7°, y 9°, fraccidén VI, de la Ley Organica de los
Tribunales Agrarios.

SEGUNDO. Por orden y técnica juridica, este Tribunal Superior
Agrario se ocupa en primer término de la procedencia de la excusa que
formula la Magistrada del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con
sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, para conocer de la
substanciacion del juicio agrario 371/2012 y otros de su indice.

En principio, debe destacarse que los impedimentos 0 excusas en
relacion a los funcionarios de los Tribunales Agrarios, se encuentran
regulados por los articulos 27 y 28 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios y 66 de su Reglamento Interior, mismos que disponen lo

siguiente:

Ley Organica de los Tribunales Agrarios:



EXCUSA: 35/2015-15
18

“Articulo 27.- Los magistrados y secretarios de acuerdos de los tribunales
agrarios estardn impedidos para conocer los asuntos en los cuales se presente
alguna de las causas previstas en el articulo 82 (sic) de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion.

Articulo 28.- Los magistrados y secretarios de acuerdos no son recusables, pero
tienen el deber de excusarse del conocimiento de los asuntos en que exista
alguno de los impedimentos previstos en los términos del articulo anterior,
debiendo expresar aquel en que se funde.

Cuando el magistrado o secretario no se excuse debiendo hacerlo o se excuse sin
causa legitima cualquiera de las partes puede acudir en queja al Tribunal Superior
Agrario. Si este encuentra justificada la queja impondra la sancion
correspondiente.

Durante la tramitacion de la excusa de magistrados de los tribunales unitarios,
conocera del asunto el secretario de acuerdos del propio tribunal.”

Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios:

“Articulo 66.- Los magistrados que se consideren impedidos para conocer
de algun asunto en el que se presente cualquiera de las causas previstas
en el articulo 146 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
deberan presentar por escrito su excusa ante el Tribunal Superior, del cual,
el secretario general de acuerdos dara cuenta al magistrado presidente, se
radicara y turnara al magistrado ponente que corresponda para conocer
del mismo por razén de turno, quien sometera al pleno el proyecto de
resoluciéon para que la califique.

Si se resuelve que es procedente y fundada la excusa, del magistrado del
tribunal unitario, para sustituirlo en el trdmite y resolucién del caso, el
Tribunal Superior Agrario decidira si se traslada el conocimiento del
asunto al tribunal unitario mas cercano, o designe al magistrado
supernumerario que conozca del mismo, o bien que el secretario de
acuerdos asuma el conocimiento, pero en éste ultimo caso, para el Unico
efecto de sustanciar la fase de instruccion del juicio y posteriormente el
Tribunal Superior determinara que magistrado habra de dictar la sentencia
respectiva...”

De los anteriores supuestos normativos, se desprende que para
gue sea procedente una excusa es necesario: a) Que se formule por parte
legitima; y b) Se exponga por escrito ante el Tribunal Superior Agrario la
causa por la cual el funcionario que la formula se considera impedido para

conocer del asunto.

En el caso concreto, el primero de los requisitos para la

procedencia de la excusa se cumple, toda vez que fue planteada por parte
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legitima, es decir, por la Licenciada Janette Castro Lara, Magistrada del
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede en Guadalajara, Estado

de Jalisco.

El segundo de los requisitos también se cumple, ya que la
Magistrada de referencia expone los motivos por los cuales considera que
se encuentra impedida para substanciar el juicio agrario 371/2012 y otros,
como lo es la animadversion que sostiene han exteriorizado de manera
expresa en contra de su persona diversos abogados que tienen la
representacion legal en sendos juicios agrarios que se encuentran
sustanciandose ante el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede
en Guadalajara, Estado de Jalisco.

TERCERO. Una vez acreditados los requisitos de procedencia de
la excusa planteada por la Licenciada Janette Castro Lara, Magistrada
del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede en Guadalajara,
Estado de Jalisco, para conocer de la substanciacion del juicio agrario
371/2012 y otros, se procede al andlisis de las constancias y actuaciones
del juicio agrario de referencia, que en copia certificada remitié a este
Tribunal Superior Agrario y en las que sustenta su planteamiento para

excusarse.

Al respecto, cabe sefialar que el articulo 146 de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial de la Federaciéon (antes 82), dispone en la parte que

interesa lo siguiente:

“Articulo 146. Los ministros de la Suprema Corte de Justicia, los
magistrados de circuito, los jueces de distrito, los miembros del Consejo
de la Judicatura Federal y los jurados estan impedidos para conocer de los
asuntos, por alguna de las causas siguientes:

|. Tener parentesco en linea recta sin limitacion de grado, en la colateral
por consanguinidad hasta el cuarto grado y en la colateral por afinidad
hasta el segundo, con alguno de los interesados, sus representantes,
patronos o defensores;
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Il. Tener amistad intima o enemistad manifiesta con alguna de las personas
a que se refiere la fraccién anterior;

IV. Haber presentado querella o denuncia el servidor publico, su conyuge o
sus parientes, en los grados que expresa la fraccion I, en contra de alguno
de los interesados;(...)”

En esta tesitura, acorde a las anteriores disposiciones, y a lo
manifestado por la Magistrada A quo en su escrito de promocién de
excusa el cual ha sido reproducido en el contexto de la presente
resolucién, asi como, con base en las documentales que anexo a la
misma y respecto de las que se ha hecho referencia, se desprende de
manera sustancial que las causas a partir de las cuales se plantea la

presente excusa se cifien al hecho de que, con relacion a los Licenciados

'k'k'k'k'k'k*’ 'k'k'k'k'k'k*’ 'k'k'k'k'k'k'k’ 'k'k'k'k'k'k*’ *kkkkkk y 'k'k'k'k'k'k*’ ha SIdO manlflesta su

confrontacion con la Magistrada A quo, promoviendo multiples quejas y
excitativas de justicia y que derivado de no haberles permitido el ingreso a
la sede del Tribunal Unitario Agrario del Distrito, 15, con sede en
Guadalajara, Estado de Jalisco, se presentaron denuncias penales ante la
Procuraduria General de la Republica en contra de las personas que

resultaran responsables.

Alude la Magistrada A quo que se acredita la existencia de los
impedimentos para que conozca de cualquier asunto en los que
intervenga alguno de los citados abogados, adicional a los que enlisto en
el Anexo | de su promocién de excusa, dada la animadversion que los
mismos han desplegado en su contra, por las conductas en que han
incurrido y que expone en su escrito de promocion de excusa reproducido
en parrafos precedentes, el cual en obviedad de repeticiones innecesarias

se tiene por reproducido.

Asimismo, la Magistrada A quo alude a los siguientes hechos:
“...que los abogados ****x*x y xkkxkkxintervienen como asesores en

diversos asuntos gue vengan sobre las acciones de exclusion de
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inmuebles que se consideraron dentro de los terrenos confirmados y
reconocidos a la Comunidad Indigena que inicialmente se
denominaba “*******” |3 que posteriormente se subdividié en dos,
una conservo el mismo nombre y la otra el de “*******” gijendo que
ademas en dichos procedimientos, se ejercita en via reconvencional
accion de restitucion; existiendo otro diverso numero de
expedientes, en los cuales se reclama la nulidad de acta de asamblea
de delimitacion, destino y asignacién de tierras comunales y solares,
gue se verificd con relacion a los aludidos poblados y en los que
intervienen los profesionista citados. (...) Resultando que con
relacion a dichos expedientes, existe un gran numero de excitativas
de justicia, promovidas por el primero de los profesionistas y si bien
en la gran mayoria de ellas solo figura como asesor el Licenciado
*kkxkk es evidente que la diversa Licenciada ****** es parte
integrante del mismo despacho donde labora el primero, también en
contra de esta ultima se actualizan las causales en las que se funda
la presente excusa y que son argiidas con relacion al primer
profesionista; cabe sefalar que en otros asuntos de la comunidad, su
asesora legal es la Licenciada ******* en contra de quien también se
promueve excusa para conocer de los asuntos donde interviene la
misma como asesora. (...) Por otra parte y de manera reciente, los
integrantes del comisariado de bienes comunales de la Comunidad
Indigena de ******* mediante escrito ingresado a este Tribunal el dia
veintiséis de junio de dos mil quince, que esta siendo materia de
analisis para su acuerdo respectivo, mismos que son asesorados por
el Licenciado ******* comparecen a realizar diversas manifestaciones,
entre ellos solicitando que la suscrita me excuse de conocer de los
asuntos relativos a dicho ente agrario, lo qgue comunic6 en apoyo a
todo lo anteriormente reseflado y remito copia del aludido escrito a
dicha superioridad.(...)También considero pertinente hacer del
conocimiento del Pleno del Tribunal Superior Agrario, que los citados

asuntos de la comunidad de referencia que de manera primigenia se
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denoming “****** vy de manera posterior se subdividiéo en dos, una
gue siguidé conservando el mismo nombre y la otra el de “*******” que
resultan ser un numero aproximado de cuarenta a cincuenta asuntos,
entre aquellos que se refieren a los procedimientos de exclusion de
presuntos pequeias propiedades enclavadas en los terrenos
comunales y en via reconvencional, la restitucion de esas superficies
a favor la comunidad, en tanto que otros asuntos versan sobre la
demanda de los poseedores para que les asignen esa superficie de la
cual se solicita su exclusion, dado que en términos del numeral 56 de
la Ley Agraria y demas correlativos y aplicables se consideraron
como solares, los que se asignaron a personas diversas a los
demandantes, considerandose que tales asuntos revisten

peculiaridades importantes y que a continuacion se detallan (...)”

Al respecto, a juicio de este Tribunal Superior Agrario, si bien la
Magistrada A quo en su escrito de excusa, expreso los motivos a partir de
los cuales estima que se encuentra impedida para substanciar el juicio
agrario 371/2012 y otros, como lo es la animadversidén que sostiene han
exteriorizado de manera expresa en contra de su persona diversos
abogados que tienen la representacion legal en dichos procesos agrarios
gue se encuentran sustanciandose ante el Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 15, con sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, no menos cierto
es que, por acuerdo de este Tribunal Superior Agrario se determing, con
efecto a partir del dieciséis de agosto de dos mil quince, el cambio de
adscripcion de la Magistrada Janette Castro Lara, al Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 50, con sede en la Ciudad y Estado de Campeche, por

lo que, consecuentemente, la presente excusa ha quedado sin materia.

A mayor abundamiento, si consideramos que la excusa se cifie al
impedimento que, por cualquiera de los supuestos previstos en el articulo
146 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federaciéon (antes 82),

pudieran tener los Magistrados de los Tribunales Agrarios para conocer y
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resolver respecto de los juicios sometidos a su jurisdiccion, y si la
Magistrada Janette Castro Lara, con motivo del cambio de adscripcién ya
no seguira substanciando el juicio agrario 371/2012 y otros, es

iInconcuso que la presente excusa ha quedado sin materia.

CUARTO. Por otra parte, por lo que respecta a la solicitud
formulada por la Magistrada A quo en su escrito respecto al hecho de que,
en caso de no proceder la excusa planteada este Tribunal Superior
Agrario ejerciera la facultad de atraccion en torno a los juicios agrarios del
indice del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede en
Guadalajara, Estado de Jalisco, correspondientes a la Comunidad *******
asi como a la comunidad ******* |as que originariamente eran una sola
Comunidad denominada ******* este Ad quem ordena al Secretario
General de Acuerdos que radique por separado dicha solicitud de facultad
de atraccion para efecto de que se continle con la substanciacién de la

misma, y en su momento, se dicte la resolucion respectiva.

Lo anterior, considerando que mediante acuerdo de veintisiete de
agosto de dos mil quince, este Ad quem tuvo por recibido el oficio
namero 2244/2015 de veintiuno de agosto de dos mil quince, por el que, el
Magistrado Supernumerario Enrique Garcia Burgos, quien suple la
ausencia del Magistrado Titular del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
15, con sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, realiz6 diversas
manifestaciones en atencion al informe que fue requerido a dicho Tribunal
A quo mediante acuerdo de once de agosto de dos mil quince, en torno
a la facultad de atraccién solicitada respecto de los juicios agrarios del
indice de dicho Tribunal correspondientes a la Comunidad ******* asj
como a la comunidad ******* |[as que originariamente eran una sola

Comunidad denominada *******

Por lo expuesto y fundado, con apoyo en la fraccion XIX del

articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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articulos, 1°, 7°, 9°, fraccion VI, 27 y 28 de la Ley Organica de los
Tribunales Agrarios; 66 del Reglamento Interior de los mismos Tribunales;
y 146, fracciones Il y IV, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la

Federacion, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara procedente la excusa planteada por la
Magistrada del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede en
Guadalajara, Estado de Jalisco, acorde a las razones expuestas en el
considerando segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en el considerando tercero
de la presente resolucion, se declara que ha quedado sin materia la
excusa planteada por la entonces Magistrada del Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 15, con sede en Guadalajara, Estado de Jalisco, Janette

Castro Lara.

TERCERO. Se ordena al Secretario General de Acuerdos de este
Tribunal Superior Agrario radique Yy registre por separado la solicitud de
facultad de atraccion formulada en la presente excusa, para efecto de que
se continle con la substanciacion de la misma, y en su momento, se dicte

la resolucién respectiva por el Pleno de este Ad quem.

CUARTO. Publiquese los puntos resolutivos de esta resolucion en

el Boletin Judicial Agrario.
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QUINTO. Con testimonio de la presente resoluciéon, notifiquese al
promovente de la excusa para todos los efectos legales a que haya lugar;
asi como a las partes en el juicio agrario 371/2012 y otros, por conducto
del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 15, con sede en Guadalajara,
Estado de Jalisco, y en su oportunidad archivese el presente expediente,

como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvido el Pleno del Tribunal
Superior Agrario, firman los Magistrados Numerarios Licenciados Luis
Angel Lépez Escutia, Maribel Concepcion Méndez de Lara y Maestra
Odilisa Gutiérrez Mendoza, asi como la Magistrada Supernumeraria
Licenciada Carmen Laura Lépez Almaraz, quien suple la ausencia
permanente de Magistrado Numerario, ante el Secretario General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA

MAGISTRADAS

LIC. MARIBEL CONCEPCION MENDEZ DE LARA MTRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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LIC. CARLOS ALBERTO BROISSIN ALVARADO

El licenciado ENRIQUE GARCIA BURGOS, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Superior
Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios y
articulo 22, fraccion V de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, hace constar y certifica que en
términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas conducentes de la Ley General de
Transparenciay Acceso a la Informacidn Publica; asi como los articulos 71,118, 119y 120 y demas
conducentes de la Ley Federal de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica, en esta version
publica se suprime la informacidon considerada legamente como reservada o confidencial que
encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste._-(RUBRICA)-



